[bookmark: _GoBack]未来养老模式法治路径的探究：以遗赠扶养协议制度进行维度构建


论文提要：
目前我国已经进入深度老龄化，加之年轻一代婚姻、生育观念的改变，未来养老问题也极具挑战性。笔者作为95后，以一代年轻人为视角切题，以社会现状出发，将养老问题从法治层面来首先破题，通过与之相关的遗赠扶养协议制度来剖析“法治养老”的必要性与前瞻性。通过综合社会因素多维度(横向、纵向、价值取向)对遗赠扶养协议体系进一步建立或完善；通过继承合同与遗产保留份提存等的多种处理方式来综合应对中国未来社会养老服务问题;以及面对关于遗赠扶养的司法舆论纠纷等问题如何予以妥善协调解决？引入社会主义核心价值观中的法理预测因素及社会后果,使法官在实际民事司法处理与法院审判决策过程中“有法有理”;同时社会及政府构建多层次养老模式应对未来养老问题。全文共10117字。
本文跳出多种社会养老模式现状的宽泛视角，摘取法治角度来测量未来养老发展情况，以法律保障社会治理，以法治思维破局养老困境。
关键词：社会主义核心价值观、法治养老、遗赠扶养协议、保留份提存、继承合同
主要创新观点：
1.完善遗赠及遗赠扶养协议的形式内容及法律效果，参照继承、遗嘱形式细化进行完善，纳入有关司法解释使其更加具体化、合理化，以供司法审判实际运用；
2.采用继承合同解决法定继承与遗赠之间的矛盾冲突，提前规避财产风险；
3.保留份提存机制的运用，通过保留遗赠份额来担保后期协议履行过程中出现的突发问题，担保瑕疵履行情况，若遗赠双方均实现权利义务，保留份还可以当做奖励机制，使受遗赠人充分履行。
以下正文：
一、楔子：问题缘起？
（一）以“上海母女捐出千万房产”[footnoteRef:0]为视角 [0: 详见：澎湃网，政务：全国妇联女性之声 2021-08-11 11:54把遗产全部捐给国家！一对上海母女捐出千万房产。链接：https://m.thepaper.cn/baijiahao_13993970] 

随着社会生活的不断发展，越来越多的年轻人对于结婚生子的需求有着自己独到的想法和打算。目前根据有关数据显示从2017年至2020年初婚人数分别为1746.33万人、1598.67万人、1398.71万人、1228.6万人，呈现不断下降趋势，更多适婚人群推迟结婚甚至不愿意结婚，那么后续有关财产的继承分配问题也会随之受到更新与影响。上海一母女公立遗嘱，捐赠千万房产的背后，是人们意识的不断更替和继承方式的不断扩大，母亲年事已高想把房产给40岁的独生女，但女儿单身且不愿意结婚的打算，想到身后无人继承，母女想到生前将遗产捐赠给国家。这不仅实现了自我价值，也体现了当代人观念的巨大改变，对个人财产的自由处分。
（2） 撰写启蒙
提前捐赠财产给国家其背后就是生前赠与[footnoteRef:1]的形式体现，也是遗赠的一种方式，在目前社会物质丰富的同时，年轻一代对于自己的私人财产有自己的想法和做法，他们更多的是遵从自己内心选择，注重精神世界，将物质东西平淡化。遗赠作为一种处理公民自己财产的方式，也被越来多的年轻人所选择，既能实现自我的价值，也能起到帮助社会的作用。但对于法律工作者所注意的更多是伴随而来的司法实践问题有关遗赠制度的完善。我们更应该思考，在当今社会人们处理自己的财产方式多种多样，涉及的种类越来越多。那么司法是否能完全覆盖甚至预见未来发生的问题。例如：遗赠后，遗赠人患重病需要收回自己遗赠的财产，该怎么处理？遗赠与法定顺序继承相冲突又该如何确定？ [1: 详见：孟烨. 生前特别赠与及遗产合算制度之构造——以民法典继承编为分析视角[J]. 东方法学, 2021(4):12.
] 

2、 养老模式法治路径与遗赠制度的实证分析
（1） 政策依据——社会治理
    党的十八大提出以来,社会问题治理已经取代政府社会经济管理体系正式发展成为当今我国法治社会的建设新的时代关键词思想与根本方法论,党的十九大也持续强调高度要重视政府社会经济治理科学体系理论的体系建设。养老作为社会治理的板块之一,也一直是热点话题。根据此次全国第二次国家统计局暨全国和第七次全国人口资源大样本普查工作相关统计数据信息资料显示,我国大陆农村常住60岁及其以上人口及岁半以上工作年龄人口数共估计为约640万人,占我国全省人口数18.70%,其中全国农业户籍65岁人口或及岁半以上年龄户籍人口总计仅计为约为19064万人,占13.5%。我国随着老龄化社会进程将不断在加快,"涨幅"较大。
表一：2021年末与第七次人口普查数据对比图
[image: IMG_256]
  （二）现状考察——1/4年轻人的“养老”窘境
根据国家统计数据显示：不婚人群在单身群体中的占比约25%，适婚青年人口下降，结婚率、生育率高开低走。以社会发展的客观层面看，不断攀升的房价、高昂的教育成本和育儿经费压让年轻人望而却步；从年轻人主观角度而言，个人自主意识加强，面对婚姻有自己的选择和看法，更加审慎且有责任的看待选择。百合佳缘集团第三方权威数据和调研统计机构发布《中国当代不婚主义白皮书》[footnoteRef:2]调查最终结果数据显示,不婚及生育子女人群构成中,45%以下都是互联网公司企事业员工,20%以上也是正处于职场边缘状态的各行业公司中的高层人员;本科学历比例约为女性占比在高达约为73%,月收入中位数均稳定在人民币8000元及人民币10000元以上月收入中的单身不婚单身人群中则是以单身女性的占比达约47%而占据了排行中榜首位,其次集中在人民币5001-8000元月及其以下每月收入中的单身及不婚单身群体女性的占比均约仅为34%。 [2: 详见：信息时报 | 记者 陈子垤 通讯员 陈远枝 | 2021-08-13 16:29:30【全国约3亿人单身 其中不婚人群占25%】http://wap.xxsb.com/content/2021-08/13/content_159798.html，2022年5月30日为最后访问日。
] 

表二：单身不婚人群占比图    表三：不婚年龄人群占比图占比

由此可见,绝大部分的不婚生主义者背后通常也伴有一副高学历、高稳定收入家庭的标签。他们可以在自己的工作领域有一技之长，面对生活也得心应手，单身可以说让他们生活质量更高。但在上述数据展示的同时，值得思考的是，这¼的不婚人群在几十年的将来面对的是无直接继承人的问题，那么他们在处理财产这方面应该怎样处理？或者后续继承问题应该得到怎样的司法保障？那么遗赠可能成为这类人群在处理财产方面的重要手段和未来选择方向。
三、养老与遗赠扶养协议制度的内在联系
（一）关于遗赠的理论来源[footnoteRef:3] [3:   关于遗赠法的理论来源问题[详见:作者:中国社会科学院研究生院翟远见教授,男,北京大学中国政法大学中国社会科学院比较文化法学研究院教授副教授; 关华鹏学者,男,中国政法大学中国政法大学北京大学中意古法史与欧洲罗马法比较研究中心副研究员。来源:效力内涵却要几经嬗变。

] 

遗赠继承制度最早起源于美国罗马遗嘱法。考诸法史,遗赠之涵义虽可在罗马法系自身历史发展轨迹与后世继受制过程中保持了相对的稳定,但其法律效力却几经嬗变，古往今来,遗赠多在债权效力中与其他物权效力中择其一而从。
在当今我国,遗赠早已被依法纳入法定继承关系的调整范围领域,遗赠制作为中国的一重最古老合法的财产代际顺序继承赠与方式,是继指被遗嘱人直接用写遗嘱文件的一种方式将全部个人财产里的至少一部份额或财产全部分于人死后受赠给其他国家、集体成员或个人法定顺序继承人关系以外权利的权利人遗产的最后一种财产法律制度,是由遗嘱人亲自以口头遗嘱文书处分赠与其继承遗产继承人的其中一种方式。广义的遗赠上还包括概括遗赠,是指附条件或附义务的遗赠,以"山东顶盆过继案"为例,发现遗绝大部分是遗赠人要求受遗赠人对自己履行"养老送终"的义务。
（二）本土起源——遗赠扶养协议制度
谈到受遗赠就觉得有必要再聊聊其衍生的制度“遗赠扶养协议”了,这实际上是属于我国本土独创出来的衍生制度,是我国更为抽象直观的另外一种民法"养老"的制度,受遗赠人要有责任承担接受遗赠人给付的财物生养或者死葬等的民事义务,遗赠人提供的其他财产是在约定其死后财产转归其他受遗赠人一方所有之后的协议,其明确规定双方民事主体之间的权利义务。这种制度起源于“五保户”[footnoteRef:4]，而《农村五保供养工作条例》条款当中也就是具体地体现到了遗赠扶养协议条款的实际适用,基于特定社会背景,通过亲属和农村集体所有制组织之间签订委托供养子女协议,由集体组织获得的财产供养,而这些集体和组织只能在当事人"五保户"死后方才取得属于其本人财产,这也许就是所谓遗赠扶养协议制度的雏形。发展至今，遗赠扶养协议不在局限于集体或组织，也在自然人之间适用。遗赠扶养协议就是年老者对自身权益的选择与保障，通过与扶养人订立协议的一种方式来达到安享晚年、养老送终的目的。 [4: 刘南征, 张佩霖. 遗赠扶养协议初探[J]. 法学研究, 1985(3):5.] 

四、聚焦遗赠及遗赠扶养协议制度留白区域
（一）有关遗赠的立法现状
遗赠纳入继承编，是现实生活中人们对于私有财产的一种处分方式,是普遍存在的民事行为和遗赠人自由意思的体现。对于我国现在的年轻人一代来讲,遗赠将可能完全取代了继承而成为目前最具主要竞争力的一种代际财产信息传递交换方式,或者说是通过继承这种方式而完成的财产代际信息传递交换的主要实际的意义已经被弱化。遗赠可以将私有财产提前赠与法定继承人以外的其他自然人或国家，是提前处理财产的一种方式,对于这种方式,赠与人可以规避后续继承风险和养老风险。
按照性质来分，遗赠实质上属于赠与合同，赠与人将自己的财产提前赠于给他人。《民法典》对于遗赠相关规定在第六编——继承编第三章，仅第一千一百二十三条　、第一千一百四十四条、第一千一百五十八条提到遗赠及有关法律的规定，且都是概括性条文，对于实践当中面临遗赠及遗赠扶养协议等具体司法难题还是空有留白。倘若遗赠人去世后，法定继承人不承认遗赠的效力，且对于中国较为传统的观念，道德未必就能站在受遗赠人一边，这有可能让受遗赠人“人财两空”，与社会主义核心价值观背道而驰。
（二）遗赠扶养协议制度尚有缺失
目前年老者财产急剧增加，笼统性原则性的遗赠扶养协议制度已经不能满足现实需求，过于宽泛的遗赠扶养协议，从订立之初到协议履行过程中都存在种种隐患，导致双方当事人最终走上诉讼违反立法的初衷[footnoteRef:5]。《民法典》第一千一百五十八条规定可以看出遗赠扶养协议本质是双务、有偿法律行为，遗赠扶养协议的双方当事人互享权利、互负义务。遗赠扶养协议对社会目前存在的养老问题起到一定的缓冲效果，也将社会主义核心价值观中的宏观方面呈现出来，调节了老年问题。但笔者认为还有欠缺之处： [5: 魏琦宗. 我国遗赠扶养协议研究[D].江南大学,2021.DOI:10.27169/d.cnki.gwqgu.2021.000302.] 

1、 覆盖面狭窄。我国的遗赠扶养协议的规定其实相当于把继承人排除在遗赠的范围之外。当遗赠人与法定顺序继承相冲突的时候，这时双方就不可避免的走司法途径。关于与继子女签订遗赠扶养协议效力问题难以统一。笔者截取中国裁判文书网案例
案例一：原告郭某与被告叶某遗赠扶养协议纠纷一案
	案情介绍：原、被告系继母子关系，1999年8月8日，被告叶某与其父亲叶大华签订了一份《遗赠赡养协议》，叶大华自愿将产权赠给被告叶某所有，被告叶某必须继续履行赡养义务。同时，双方还约定，原告郭某享有该房一室一厅的居住权直至终生。该协议经黄石市黄石港区黄印村居民委员会盖章确认。2002年9月17日，叶大华与原告郭某在民政部门领取了结婚证。2007年4月26日，叶大华去世，原告一直在该房居住直至该房屋被政府征收拆迁。
裁判结果：本案中，被告叶某与其父亲叶大华虽然签订了《遗赠赡养协议》，但被告叶某系叶大华的法定继承人，与遗赠扶养协议所要求的扶养人范围不符。故该《遗赠赡养协议》应属于普通的赠与合同，而非遗赠扶养协议。


上述案例将继子女就排除在遗赠扶养人之外，通过协议主体不适格将整个遗赠协议定义为赠与合同。
2、 形式要件过于单一。《民法典》第一千一百二十三条中规定遗赠或遗赠扶养协议都是参照性条文，未单独做条文释明，这就导致法官在具体实践过程中难以具体找到条文得以适用。且遗赠扶养协议作为继承最优先取得方式，其形式限度规定远低于遗嘱或法定继承的形成要件，可以说法律对于遗赠扶养协议给了双方当事人很大的自由权。
以中国裁判文书网中的生效裁判为例，遗赠扶养协议实践中法官以合同成立的形式要件去审查遗赠扶养协议成立要件，但形式审查和成立条件均未必有合同那么严格，加之其在民法典或继承法中并未明确予以规定，尴尬地位不言而喻，法官审理难度也随之增加。
3、 法律条文缺失。纵观我国《民法典》、《继承法》有关遗赠制度法律条文少且未做细分规定。我国遗赠制度问题研究的代表吴国平教授也对此以台湾遗赠制度[footnoteRef:6]作出比较研究，他指出大陆的遗赠扶养协议制度可以参考台湾遗赠制度完善，使其法理更为丰满。 [6:  吴国平,吴锟.论我国大陆地区遗赠主体制度的立法完善——以海峡两岸法律制度比较为视角[J].海峡法学,2013,15(01):46-51.] 

4、 裁判标准不统一。结合下表四中，遗赠扶养协议案件中关于遗赠人与继承人签订遗赠扶养协议有的认定为赠与合同，有的认定为无效协议，有的未做具体认定而是直接予以协议解除，这就导致实践中法官操作困难，自由裁量权较大。纠其原因是没有明确的法律规定或者司法解释予以统一，导致“同案不同判”，据笔者咨询一些资历法官，关于遗赠扶养协议或者继承等事关当事人人身属性的案件，一般多是采用“自由心证”，这种案件在实际中的确难以用法律进行明确分割。
五、遗赠制度的维度构建保障养老
（一）横向——以法治搭建养老顶层体系
1.1 继承合同[footnoteRef:7]维护三方权益 [7: [鲁瀚阳.试论近年来我国继遗赠扶养协议合同制度功能领域的快速扩张——本文以国外继承抚养费合同制度理念的国外引进研究与制度本土化的改造创新为视角[J].山西青年,017(04):1-3.]维护三方权益
] 

所谓继承合同是指在被继承人之间与继承人之间仅就受继承权人和受遗赠权份额取得变更或暂时放弃之问题之间订立有效的合同。在现行民法规范中,《物权法》在第29条里面明确规定了遗赠效力,但在《民法典》条款当中,对于遗赠效力方面未直接作出了明确地规定,只是同法定的继承、遗赠扶养协议效力做了顺位规定,对于遗赠甚至是遗赠扶养协议的描述甚少,遗赠部分法律存在缺失,且实践当中关于遗赠的效力,不少学者认为该条文可能更贴合债权的解释。在司法实践中,遗赠扶养协议的基础法律性质也被人作为合同形式之一。
表四：中国裁判文书网关于遗赠案件认定
	案由
	是否涉及法定继承
	是否涉及养老问题
	协议主体效力
	法院认定

	原告严某与被告郭某1遗赠纠纷
	否（近亲属）
	是
	主体适格，有效。
	按遗嘱优先处理

	原告付某1、赵某1、付某2与被告赵某2遗赠扶养协议纠纷
	是（养子女）
	是
	受遗赠人为法定继承人，协议主体不适格，部分无效。
	按合同关系处理

	原告杨某与被告芜湖市镜湖区王埂村村民委员会遗赠纠纷
	否
	是
	主体适格，有效
	按遗嘱优先处理

	原告郭某与被告叶某遗赠扶养协议纠纷
	是（继子女）
	是
	主体不适格，赠与合同
	按赠与合同处理

	原告申顺法与被告申艳萍、申艳芬遗赠抚养协议纠纷
	否(堂兄弟）
	是
	主体适格，有效
	按扶养协议处理


司法审判中，大部分遗赠扶养协议按合同性质认定，效力判断、订立标准也是参照合同有效、无效、可撤销进行判断；笔者认为此基础上引入继承合同也是有法理基础的。
依此定义，我国的遗赠扶养协议也属于继承合同的一种。继承合同本质上是合同，但不同于一般的合同，极有可能成为继承权和受遗赠权取得放弃的法定原因。[footnoteRef:8]在德国、瑞士遗产继承合同应当与遗嘱的继承效力和其他法定形式继承一起构成继承人取得继承遗产请求权的共同法定的原因,在现阶段我国虽然遗赠抚养协议效力优先于遗嘱继承和法定继承,但在实践中一旦受遗赠人与法定继承人之间发生顺位冲突，道德伦理未必就能站在受遗赠人一方，主要还是看是否履行养老送终的义务。 [8: 详见： 《继承合同制度研究》，刘宗萍，西南政法大学。知网：文献来源：西南政法大学 2021.
2022年5月30日为最后访问日。
] 

1.2 继承合同以弥补遗赠扶养协议功能不足
前面提到过，遗赠扶养协议具有一定养老功能，但还是有其局限性。笔者认为可以将继承合同纳入继承编当中，对于遗产以一种权利义务对等的合同形式去处理可能更加符合当下自由平等理念。当被继承人觉得自己的人身权利得不到保障时，可以采用继承合同的形式去强制规定义务的履行。但毕竟继承合同因为具有继承的性质，所以还是区别于普通的合同。
形式要件上。继承合同要尊重双方当事人行为意思自治，在自愿平等的基础上订立，因继承合同性质的特殊性，严格明确合同订立形式，明确采用书面形式，若为口头形式要有2人以上非法定继承人以外的见证人在场。如果双方当事人未履行权利义务即构成继承合同的违约，另一方当事人有权撤销，适用过错责任。在遗赠扶养协议的实际司法案例中对于形式要件其实也有迹可循，协议不履行或履行瑕疵时法官将其作为不利因素考虑并体现在裁判之中。
案例二：以中国裁判文书网“原告云某1与被告云某2遗赠扶养协议纠纷”为例
	裁判文书本院认为截取：原告云某1主张其与云子明共同到夏庄村委会签订遗赠扶养协议，被告对该协议真实性不予认可，该协议执笔人孙金利表示不清楚协议签订当日云子明是否到场，原告未提供充分证据证实云子明与云连秋之间存在委托代理关系，亦未提供其他证据佐证该协议系云子明的真实意思表示，根据本案现有证据，对该协议真实性本院无法查实，故对原告主张的诉讼请求，本院依法不予支持。


此案例也采用了继承或遗嘱当中的“见证人”制度，也为笔者提出细化遗赠扶养协议纠纷法律条文作支撑。
范围上。将法定继承人纳入到继承合同一方当事人中，此种情况更加有利于维护法定继承人的权利，若法定继承人想继承遗产就必须履行被继承人提出的义务，以等价方式进行交换。当然继承合同的另一方当事人可以是法定继承人以外的人或者组织，此时就与遗赠扶养协议大同小异了。
效力对抗上。如同时存在继承合同与遗赠扶养协议顺位优先问题？可以参考《民法典》第一千一百二十三条的规定，当二者同为互负对待给付义务的合同，其效力以实际履行为准；若不能举证证明，遗赠与继承合同效力同等。但需要说明的是继承合同中若法定继承人履行合同中的责任可以适当多分，因为根据中国价值观念，“血浓于水”法定继承人毕竟与被继承人之间亲情难以割舍，给被继承人提供了“情绪价值”，又履行了继承合同的义务。这样做不仅贴合了当前社会价值观念，也有助于弘扬良好的家庭氛围和社会风气。
2.1 “保留份提存”
根据表四中不管是遗赠或遗赠扶养协议中都有保障养老的功能性质，大多解决后期生老病死的情况出现，但遗赠扶养是一个长期的、不稳定的过程，其真身基于合同，那么合同存在的风险，协议中也依然面临。比如，受遗赠人未履行义务或履行不到位情况？又或是，遗赠人年老身患重病，受遗赠人“无利可图”的情况？笔者认为，此时“保留份”[footnoteRef:9]很有必要，将其中保留一部分遗产份额作为受遗赠人对遗赠人的担保，担保后期存在瑕疵履行的情况，和遗赠人出现特殊情况（如：患重病、需要大笔生活支出等）。引入“提存”机制，将保留份额通过存入第三方平台来担保协议的履行，这担保合同中提存机制类似，遗赠人与受遗赠人可以通过“约定提存”的方式来实现合同目的。 [9:  冯巾纺.继承权公证对保留遗产份额现象的认定与处理[J].中国公证,2009(01):52-53.] 

笔者未采取“特留份”与“必留份”[footnoteRef:10]说法，一是学界对此争议不一，二是其担保范围有限，《民法典》第1141条的规定中隐约可以看出是对“必留份”的体现，但所留份额仅仅是为了“法定继承人”或近亲属，受众人群范围较小，而“保留份”是完全尊重遗赠人自由意识，既可以作为对继承人的必留份额，也可以是对后续养老的保障，若受遗赠人完全履行协议，“保留份”还可以当做奖励机制给受遗赠人，这样不仅保护遗赠人的利益，也激发受遗赠人的责任心和社会尊老、爱老的社会价值观。 [10:  李贝.民法典继承编引入“特留份”制度的合理性追问——兼论现有“必留份”制度之完善[J].法学家,2019(03):83-95+193.DOI:10.16094/j.cnki.1005-0221.2019.03.007.] 

3.1.利用司法解释完善关键点
一是针对形式内容，对于遗赠的形式内容、法律后果加以解释。明确规定遗赠或遗赠扶养协议应当采用书面形式，口头或委托无效，也可以参照遗嘱订立，自书遗赠、打印遗赠必须有两个以上见证人在场见证；公证遗赠由公证机构办理。遗赠人要有行为能力，无民事行为能力或者限制民事行为能力人不能做遗赠行为表示，遗赠扶养协议的可撤销或者无效情形也参照合同成立要件进行考虑。
案例二：以中国裁判文书网“原告周某1与被告胡某1、胡某2、胡某3遗赠扶养协议纠纷”为例
	裁判文书截取：根据《中华人民共和国民法典》中关于继承的法律规定，签订遗赠扶养协议还应具备以下条件即双方当事人均具有完全民事行为能力；协议双方意思表示真实，不存在欺诈、胁迫的情况；遗赠的财产属于遗赠人所有，产权明确无争议；扶养人、遗赠人在协议上签字、注明日期。


此案例中，遗赠协议的效力也是参照一般合同效力进行分析判定。
二是对于法律效果，同继承合同采用过错侵权责任，若协议瑕疵履行或没有履行，遗赠人有权撤销协议。
（2） 社会价值取向——以“社会主义核心价值观后果考量”[footnoteRef:11]衡量裁判价值 [11: 全国法院系统第三十三届学术论文会征文：分类对待：社会主义核心价值观融入民事裁判思维的二元模式——基于“规则考量”与“后果考量”的界分，成都市武侯区人民法院唐楠栋。] 

遗赠及遗赠扶养协议具有极强的人身专属性，实践中很难用法律规范进行“一刀切”，在关于遗赠案件中，法官难以做到司法统一，自由裁量范围较大。其中，又有“内外有别”，“涉内”是指法定继承人，“涉外”是指法定继承人以外的人，以中国裁判文书网数据为例：关于遗赠纠纷案件达5169篇，涉及法定继承人的1052篇，遗赠扶养协议纠纷2352篇，涉及法定继承人113篇。
泸州遗赠案和杭州遗赠案都是在法学界引发极大讨论的案件，社会主义核心价值观在泸州遗赠案中的具体体现为公序良俗原则，杭州遗赠案主要是平等、自愿原则。笔者发现关于遗赠案件中难免少不了法定继承人或近亲属与受遗赠人之间的“争夺”，一旦案件“涉外”就加大舆论风险，因为这本质上还是与中国传统“养儿防老”观点有所差异。上述两个案例都有遗赠人留下的书面遗嘱甚至权威机构的公证，但案例一偏向于继承人一边，案例二偏向于受遗赠人一边，这其中法官对此是依据社会公德，是基于考量了判决的社会舆论导向，这也是与我们倡导的社会主义核心价值观一脉相承。
在遗赠案件中，法官不能一味机械的适用法律，可能要对于舆论后果进行预测，对于案件裁判也要符合大众价值观。以价值为导向，综合法理进行案件审判，主动使用社会主义核心价值观来体现裁判价值。
（三）纵向——构建社会多层次养老体系[footnoteRef:12] [12: 如何构建我国多元的养老金融体系，https://mp.weixin.qq.com/s/h7iMHOPQzrgdWv-OJg9d6g
] 

纵向方面主要针对行政机构、社会公益、社区治理等方面进行切入，养老单单靠法律、法官难以解决，需要整个社会进行资源整合，未来养老模式多样化是不可避免的。多层次养老模式的构建不仅为当下提供参考，也提前主动适应了未来养老问题，在无子女的情况下，笔者也会倾向于这种多层次养老体系，保障一个丰富舒适的养老生活。
（一）机构养老
通过国家设立养老服务机构包括养老院、养老公寓等多种情形，来适应目前老龄化或未来养老需求，这种适合子女又无法长期陪伴的老人。这种通过国家行政手段的介入，在中国养老行业目前发展比较成熟。
（二）PPP养老
"PPP+养老"作为公共投资服务新领域模式可较好有效的去吸引大量社会资本,将政府资金有效与广大社会资本密切结合在一起,综合利用政府投资与金融企业服务的共同优势,以政府牵头来搭建养老平台,在交由三方运营机构运营并给予财政补贴。虽然目前存在系列问题有待解决,但不失为一种备选模式。
（三）以房养老
老人公寓是个人将为其自己养老所有房屋的自定产权房子抵押了下来或者主要是出租了出去,以房屋换取老人定期住房或老人取得自己每年支付一定的比例数额养老金或者是长期的接受社会老年公寓管理等各种服务等方式进行的养老是另外一种新型社会的养老方式。此种方式相对经济比较有保障,适合于家中房产较多,无子女或者不愿房产赠予子女的老人。
（3） 社区养老——互助养老
以2名专业养老社工带动200名社区活力老年居民志愿者，它是社区养老的补充，以低龄老年人带动高龄老年人，实现社区内循环，组成互助组，以此推动养老良性循环。
（五）并居养老
借鉴国外有许多老人都喜欢并居养老，三五好友共同居住一套大房子，不仅可享受优质的住房环境，还能够互帮互助，共同生活也会乐趣多多。适合于志同道合喜爱群体生活的老人群体。

六、结语
“文章合为时而著，诗歌合为事而作”，作为一名政法工作者，我们肩负公正司法、维护社会公平正义的重担，也应当负起补察时政、泻导人情、学术交流、研究发展的使命。社会日新月异，时代发展变化愈加考验着法治的跟进速度，社会面临的新问题层出不穷，法治不仅要立足于实践，更要有洞悉未来的眼光，笔者经理尚浅，水平难免受限，对很多问题并未探析深入，很多建议也有欠缺，希望领导和老师多加指导，晚辈不胜感激。
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