案例3

张某文、侯某诉李某成、杨某生命权纠纷案

基本案情

受害人张某时年九岁，其母亲侯某加入某户外活动QQ群。李某成、杨某于2017年9月底在该群组织沙滩露营活动。李某成在群里发通知：活动费用成人180元、小孩150元，费用包含：车接送费、食材费、场地费、单趟快艇费、两天旅游意外险、领队费。有人在群里问10岁以下的是否可以参加活动，杨某回答最小的3岁参加过。有人在群里提醒杨某：庞大的队伍，管理员需要多些人。李某成回复其去过四次，会把所有的不确定因素考虑进去。李某成还在群里发了海边游玩注意事项通知，如不要在非游泳区游泳、二人同行安全制度等。侯某、受害人张某一起报名参加该露营活动，并于9月29日通过微信向杨某支付费用。

2017年10月1日下午，侯某、张某和其他参加活动的五十多人在李某成、杨某的带领下到达露营活动地。当日18时许，张某对侯某说肚子饿，侯某就叫他在帐篷外等，侯某到帐篷里找食物。侯某从帐篷出来未发现张某，就开始到处寻找，并把此事告知杨某、李某成等人一起寻找，十多分钟后将张某在海水里捞出。张某当时已无意识，众人一边急救，一边报警。但是因为海岛上没有信号，直到18时42分才打通报警电话，但是多个电话打出一直未见救援人员，侯某就给张某的父亲张某文打电话救孩子，张某文接到电话一直在报警。直到22时救援船只才到达出事地点，把张某接到附近码头抢救，法医最终出具居民死亡医学证明书，鉴定结论为张某于2017年10月1日死亡，死亡原因为机械性窒息（溺水）。侯某、张某文要求李某成、杨某连带承担各项损失金额80%的责任。李某成、杨某同意承担连带赔偿责任，但认为仅应承担20%的责任。

裁判结果

珠海市金湾区人民法院于2017年12月29日作出（2017）粤0404民初2248号民事判决，确定李某成、杨某对张某文、侯某的损失承担60%的责任。宣判后，李某成、杨某提出上诉。珠海市中级人民法院于2018年5月24日作出（2018）粤04民终844号民事判决，变更为李某成、杨某对本案损失承担40%的责任。

生效判决认为，李某成、杨某作为露营活动的共同组织者，对参与本次活动的参与人员负有安全保障义务，因李某成、杨某未尽到安全保障责任，导致张某溺水死亡，应当承担侵权责任。首先，李某成、杨某曾多次组织露营活动，知道或应当知道露营地点并不是政府批准的成熟开放的旅游景点，具有一定的危险性。其次，李某成、杨某组织本次活动收取了一定的费用，该费用包含领队费，显然具有盈利目的，应当加重其注意义务。再次，李某成、杨某未经专业培训，不具有相关专业知识及资质，没有采取相应的安全保障措施和安排救护人员。复次，李某成、杨某明知露营活动有未成年人参加，对未成年人安全应当特别加以保障。

但是，本案受害人张某在发生事故时年仅9岁，属于未成年人，张某的母亲侯某作为法定监护人，是张某人身安全的第一责任人。本案事故发生当日18时许，张某正处于侯某的监护之下，侯某让张某独自在帐篷外等候，是导致张某发生意外的直接原因，对于张某的死亡，侯某未尽到监护责任，应当对本案事故承担主要责任。一审法院确定李某成、杨某对本案损失承担60%的责任不当，二审法院酌情变更为李某成、杨某对本案损失承担40%的责任。

典型意义

保障未成年人的人身安全是全社会的共同责任。未成年人处于生长发育阶段，对事物的判断能力和自我保护能力很差，特别容易受到伤害，属于社会弱势群体，需要全社会予以重视和关爱，并在法律上给予保护。根据《中华人民共和国未成年人保护法》的规定，对未成年人的保护分为家庭保护、学校保护、社会保护和司法保护。我国于1992年批准加入了联合国《儿童权利公约》，该公约在其条文中强调了对儿童权利的司法保护。

今年以来，珠海市未成人人身安全事故频频见诸报端，虽然教育部门反复告诫家长注意孩子人身安全，但是仍然有不幸的事件发生，而监护人监护职责缺位是造成事故的重要原因。本案强调了未成年人的父母作为法定监护人，是未成年人人身安全的第一责任人，对于未成年人在户外活动中意外死亡，父母未尽到监护职责的，应当承担主要责任。该案的宣判不仅具有法律适用上的指导意义，而且具有较强的社会教育和警示意义。法官提醒广大家长和社会各界关注未成年人人身安全，共同关爱未成年人健康成长。
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